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TRADICIJA I ISTORIJSKI DISKONTINUITETI"

SaZetak: Autor odreduje tradiciju kao vredosni derivat proslosti koji je potvr-
dilo vreme. Ona je to §to traje u sveopstoj izmenjivosti sveta i povezuje epohe, gene-
racije i stvara identitetska jezgra. Tradiciju ruSe i obesmisljavaju istorijski diskonti-
nuiteti i modernizacijski (civilizacijski, sada i globalizacijski) procesi. Time se stvara
moguénost za nastanak tranzicije, vida restauracije, §to je zapravo nacina istorijskog
lutanja. U radu se obrazlaze stav da istorijski sre¢ni narodi ne ruse svoju tradiciju,
niti se modernizuju naprasno veé samo osavremenjavaju, pa samim tim nemaju isku-
stvo tranzicije.

Kljuéne redi: tradicija, tradicionalizam, istorijski diskontinuiteti, modernizaci-
ja, osavremenjavanje

Okrenuli smo leda svom seljackom plemenu i to se mora okajavati.
Zbacili smo neke lance, pa se sloboda pred nama otvorila kao davolska jama.
Milovan Danojli¢

O prirodi tradicije, njenoj svrsi i smislu, svoja izvanredna zapazanja
belezili su mnogi od najumnijih ljudi. ,,Tradicija je ono $to je dovoljno staro
da bi vecito bilo mlado”, zapisao je Martin Hajdeger. U ovoj kratkoj recenici,
s malo reci nemacki filozof izrekao je ono bitno tradicije. Nije, kako se obi¢-
no misli, sve §to je staro za odbacivanje i prezir. Proslost, sabijena u entitet
tradicije, ve¢ dovoljno ostarelom svetu podaruje novu mladost. Jer da nema
podmladivanja sveta iz njegove najstarije proslosti, on bi, davno oronuo, veé

* Ovaj rad je deo Sire studije radene u okviru projekta 179074 (,, Tradicija, modernizacija i na-
cionalni identitet u Srbiji i na Balkanu u procesu evrointegracije) koji realizuje Centar za so-
cioloska istrazivanja Filozofskog fakulteta u Nisu a finansira Ministarstvo za nauku Republike
Srbije
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skoncao. Nemoderna moze biti neka odeca, ¢ak ne uvek ni starinska kuca ili
vrsta hrane, ali nikako ne mogu to biti Homer, Platon ili apostol Pavle.

Arnold Tojnbi ¢e, imajuéi u vidu pored ostalog i odnos prema tradiciji,
preporuciti: ,,Menjati se, a ostati isti”. Nemamo dakle razloga, mi kao poje-
dinci ili kolektiviteti, da se stidimo toga Sto se menjamo, jer je to neophodno,
ali imamo razloga da se ponosimo ako uprkos promenama ostajemo isti. Toj-
nbi u svom iskazu transformiSe i na izvestan nac¢in komentarise onu Solonovu
gnomu o ,,Ni¢ega suvise” pa preporucuje, u skladu sa ose¢anjem svog naro-
da, da se oprezno ide u buduénost, jer ona ne mora da bude odve¢ svetla kao
Sto ni proslost nije uvek samo mracna. Zar toliko puta nismo pozeleli, kada
nam se pred o¢ima svet zamraci, da se vratimo, mada je to nemoguce, svetliju
proslost.

Ako ve¢ moramo da biramo Sta da budemo, zarobljenici proslosti ili
suludi privrzenici buduénosti, izbor nam naravno nece biti ni mali lak. Izbo-
rom prve alternative zauvek se ostaje u proslosti, izborom druge nikuda se ne
stize. U svakom slucaju najbolje je ne biti nikakav i ni¢iji zarobljenik, pa ma-
kar to bila i obec¢ana prelepa buducénost.

Kristofer Las, znacajni americki sociolog i filozof se takode pozabavio
odnosom prema proslosti i buduénosti. ,,Vrlo sam daleko od toga da proslost
smatram beskorisnim optereCenjem; - piSe on - smatram je politickom i psi-
holoskom riznicom iz koje crpimo rezerve (ne nuzno u vidu ,,lekcija”) potre-
bne da bismo savladali budu¢nost. Ravnodusnost nase kulture prema proslos-
ti, koje lako prelazi u aktivno neprijateljstvo i odbacivanje — najuverljiviji je
dokaz propasti te kulture” (1986:XVIl) Malo kasnije isti autor dodaje
,-..odbacivanje proslosti, naizled napredno i optimisticko, utjelovljuje ocaj
drustva koje se ne moze suociti s budu¢noséu”.(Ibid, XVIII) Neko bi zato,
poput Voltera o Bogu, mogao re¢i da bi tradiciju trebalo izmiliti, ako je ve¢
nema, $to se neretko i &ini.' Tradicija se izmislja u sada$njosti ili nedavnoj
proslosti i nije dar i poruka tradicionalnog drustva ve¢ krivotvorina i podvala
modernog sveta samom sebi. Umesto da se u njemu ¢uvaju stare i stvaraju
nove vrednosti, koje ¢e negda biti oznaCene onim §to se smatra tradicijom,
izmisljanjem tradicija sterilna sadaSnjost se lazno predstavlja kao stvaralacka
proslost.

Lesek Kolakovski ¢e u tekstu O smislu tradicije, na veoma slikovit na-
¢in ukazati na pozeljnu prirodu odnosa prema tradiciji. On veli ,,da se nova

" Knjiga Izmisljanje tradicije Hobsboma i RejndZera zapo¢inje ovim dvema redenicama: ,,Nig-
ta ne izgleda tako staro, niti povezano sa proslos¢u koja se vise i ne pamti, kao pompa koja
okruzuje britansku monarhiju u javnim ceremonijalnim manifestacijama. Ipak, kako jedno po-
glavlje u ovoj knjizi utvrduje, ona je u svojoj modernoj formi proizvod kasnog devetnaestog i
dvadesetog veka” (str. 5).
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pokoljenja nisu neprekidno bunila protiv nasledene tradicije, mi bismo jo§ i
danas ziveli po pe¢inama; (...) kada bi pobuna protiv nasledene tradicije jed-
nog dana postala sveopsta, mi bismo se opet nasli u pe¢inama. Drustvo u ko-
jem se tradicija pretvara u kult osuduje sebe na stagnaciju, a drustvo koje ho-
¢e da zivi od pobune protiv tradicije osuduje sebe na unistenje”’(1970:358).
Posto u pe¢inama davno ve¢ ne zivimo, nije nemogucée da se u njih vratimo,
poruka je ovog zapazanja. A vraéamo se u pecine, ili jo§ gore prizivamo
sopstvenu propast, gazenjem po tradiciji.

Nasuprot ovim i tolikim drugim nespomenutim interesantnim zapaza-
njima o znacaju tradicije za opstanak sveta, za druStveni zivot i individualno
snalaznje u sadasnjosti, kod nas u Srbiji, ali i u srpskom intelektualnom kor-
pusu, dominantni narativ o tradiciji i svemu onom §to je u vezi s njom, veoma
je negativan. Pitanje je zasto — da li zbog istorijskih diskontinuiteta kojima
smo vekovima izloZeni, iz puke pomodnosti ili pak zbog ,,urodenog” nam ni-
hilizma?

Sta je tradicija i cemu diskontinuiteti

Pojam tradicije sapostoji sa mnoStvom kompementarnih ili opozitnih
pojmova koji mu daju sjaj i tamu. Asocijacija upucuje najpre na suprotnosti
pa na izvedenice. Suprotni su mu pojmovi osavremenjavanje, inovacija, mo-
dernizacija, diskontinuitet, a izvedeni tradicionalizam i retradicionalizacija.
Tradicija je jedna od onih reci koje ni na koji nacin ne ostavljaju ljude ravno-
dusnima. Ili ste privrzenik onoga S$to ta re¢ oznacava ili ste protivnik, treceg
uglavnom nema. Jedni smatraju da sve tradicije treba ponistiti da bi se slobo-
dno zivelo, drugi pak misle da se bez tradicije ne moze. Oni koji su unistili
svoju tradiciju najbolje znaju kako je bez nje, jer bivaju prinudeni da postuju
tudu. Ali, ¢ak i tradicija koja se opravdano smatra svojom, nikada to ne moze
biti u apsolutnom smislu, jer nema sasvim autohtone tradicije, bez tudih uti-
caja i primesa.

Tradicija je ono $to nadzivljava istorijsked iskontinuitete i transcendira
ih, ona je zivot i zivost kulturnog nasleda, trajanje vrednosti iz proslosti, nji-
hovo kadkad diskretno, ponekad napadno prisustvo u sadasnjosti. Nekada je
to obredna radnja, ritual ili konvencija, ponaSanje koje se ponavlja u svrhu
simbolizovanja opstanka. S racionalne tacke gledanja ona je nesto suvisno,
anahrono, besmisleno, ali za tradicionalnu svet neupitno, tim pre $to poseduje
izvesne odlike svetosti. U njoj je sabrano dugotrajno iskustvo odnosenja ¢o-
veka prema svetu. Uprkos tome, uz re¢ tradicija neretko idu izvesni ,,ropski”
atributi. Precesto je u upotrebi sintagma o robovanju tradiciji, mada tradicije
nastaju kao posledica borbe za slobodu, iz napora oslobadanja, svejedno da li
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od prirodne neumitnosti, svoje lose ili tude jo$ gore vlasti. Zato je negovanje
sopstvene tradicije nepozeljno u nekim vremenima i drustvima, ve¢ zavisno
od njihovih ustrojstava i stremljenja.

Tradicija se uvek rada u proslosti i izvire iz nje, ali u prirodi je proslos-
ti da se nad njom vazda nadvija senka zaborava. Zbog urodene ljudske sklo-
nosti ka zaboravu, zbog uverenja da je buduce vreme uvek bolje od proslog,
neguje se i svojevrsno neraspolozenje prema tradiciji. 1z proslosti ne dolaze
samo balasti ve¢ i vremenskim sitima prosejane vrednosti. Ko nije imao sre-
¢u, posebno ne u detinjstvu da oseti toplinu i lepotu nekih obicajnih radnji,
koje su takode nastale u detinjstvu ili u mladosti ¢ovecanstva, nikada nece
moc¢i da sagleda i dozivi draz tradicionalnog. Budu¢i da je primarna svrha tih
¢injenja da povezuju i oplemenjuju ljude, lako je shvati koliko je svet lisen
tradiconalnog, izglobljen iz vremena i prepusten neizvesnosti buduceg. Bez
tradicije, svejedno da li je ona zaboravljena, zapustena ili nasilno prekinuta,
odnosno zapostavljena iz nekog drugog razloga, kolektivitet se oseca kao riba
bez vode; gusi se i skapava a ne zna zasto.

»Svojom vecitom mlados$éu”, tradicija je ona spona, oslonac da se na-
dzive svakovrsne mene i transcendiraju posledice diskontinuiteta kroz koje,
tokom svog trajanja prolazi neki kolektivitet. Potreba za tradicijom postoji
zato $to postoje diskontinuiteti, jer da nje nema ko bi se, u odsustvu orijentira
vrednosti, mogao da snade u haosu deSavanja. i ko bi uspeo da pronade kakav
takav pravi put. Opet, da diskontinuiteta nema (,,pauci bi nebo premrezili”)
zivelo bi se u bezmerno dosadnoj jednoli¢nosti, ve€ito istom, neizmenjivom,
praznom vremenu, u stalnoj sada$njosti bez inovativnosti. Camotinja i sta-
gnacija unistile bi svakome i svakad svaku volju za zivotom.

Drustveni, istorijski diskontinuiteti zaleCuju se prizivom tradicije, vra-
¢anjem pobesnele reke u normalni tok izmedu tradicionalnih obala. Pa uprkos
tome tradicionalno drustvo je u teorijskoj ravni per se i per definitionem uvek
nesto lose. Ali zato je sve moderno, pocev od ode¢e do nacina misljenja,
uvek i bezrezervno dobro, do mere da teSko mozemo prezaliti sve tolike pret-
ke $to nisu imali sre¢u da nam budu savremenici, pa nisu osetili Cari recimo
prebrze voznje, ve¢ su se truckali u karurucama. Najveci diskontinuitet u sferi
misljenja, za kojim su naravno sledile i posledice, jeste vrednosno ocrnjivanje
tradicionalnog sveta, uz apsolutno preferiranje modernog. U izvesnim Zivot-
nim sferama to je opravdano, medutim, iz modernizacije su proizasle i mnoge
posasti koje su zivot ucinile sumornim.

Matrica misljenja, koja favorizuje modernizaciju i suprotstavlja je tra-
diciji na raCun osavremenjavanja sveta, takva paradigma prenaglasava znacaj
i vrednost kljucnog istorijskog diskontinuiteta. Modernizacija je antipod, sa-
mim tim i atak na svaku vrednost tradicije, dok bi osavremenjavanje bilo zap-
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ravo njena plodotvorna dogradnja. U tom slucaju ne bi se, dusevnosti i duho-
vnosti, moralnoj stamenitosti koje je projektovao stari svet, tako drasti¢no
suprotstavljene materijalne i hedonisti¢ke vrednosti modernih drustava. Ljudi
bi i dalje imali neke eticke ideale, a njihova vrednost se ne bi premeravala
samo novcanim iskazom bogatstva koje se poseduje. U tom pogledu globali-
zacija je nastavak istog puta ili stramputice, s tim $to je po tempu turbo-
modernizacija. Ona je ruSenje tradicija, kao necega partikularnog, sa novodno
univerzalistickih pretpostavki, a zapravo s parikularistickih pozicija nosilaca
svetske moci.

Moderna vremena i sama stvaraju svoje tradicije inovacijama u oblasti
duhovnog, drutvenog i privrednog Zivota. Sta ée od toga zadobiti status tra-
dicionalne vrednosti pokazace tek neka budu¢nost. Modernim vremenima je
svojstveno, pored ostalog, da u komercijalne, politicke i ko zna u kakve jos
sve ne svrhe, izmisljaju tradicije. Stvaranje tradicija, njihovo poStovanje i ne-
govanje imalo je za cilj da sluzi dobru manjih ili ve¢ih kolektiviteta, cak ljud-
skom rodu, dok izmisljanje tradicija sluzi onome ko ih izmislja. Svi revoluci-
onari su se po pravilu surovo razracunavali s vladaju¢om tradicijom i promo-
visali neku svoju, koja je uglavnom trajala onoliko dugo koliko je trajala nji-
hova mo¢.

Tradicija i istorijski diskoninuiteti su polariteti, Sto tradicija 1 inovacija
nisu. Tradicije nisu ugroZene od inovacija, niti inovacije od tradicija. Stavise,
inovacije imaju Sansu da budu tradicije ukoliko im to dopuste istorijski dis-
kontinuiteti. Oni prekidaju tradicije, koje se doduse mogu nekada povratiti u
autenticnom, ¢eS¢e izmenjenom obliku, tihim obnavljanjem ili napadnim ob-
licima retradicionalizacije. U prirodi je vremenskog toka da on definitivno
presuduje $ta je rog Sta sveca, odnosno $ta je vrednost tradicije Sta magla tra-
dicionalizma.

Nije tesSko uocljivo da su tradicionalna drustva duhovno bogatija, vital-
nija i vrednosno pozitivno usmerenija od modernizovanih drustava, koja su
tehnoloski superiornija ali su ljudska bi¢a u njima duhovno i moralno pustos-
nija. U prvima je ¢ovek bio po pravilu neprofesionalni akter, neposredni uce-
snik koji sebe Zeli da priblizi svom idolu. U modernim dru§tvima on je pasiv-
ni posmatrac slike i njom ispunjenih profanih idola. U prvom slucaju, on za
svoju ulogu aktera nije ni davao ni dobijao novac, dok u drugom, on i kao ak-
ter i recipijent neminovno pla¢a neku nov¢anu cenu.

Prednost tradicionalnih drustava u modernom svetu nad modernizova-
nima u tome je $to prva mogu, bez prevelikih sopstvenih vrednosnih oStece-
nja, da koriste tehnolos§ka dostignuéa koja dolaze iz modernizovanog sveta.
Obrnuti proces, ako je uopste mogu¢, po svoj prilici je neuporedivo tezi. Tes-
ko ¢e se autenti¢ni oblici duSevnosti i duhovnosti povratiti u moderni svet po-
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sle ve¢ propagiranih i prezivljenih iskustava najgorih vidova hedonizma i
pornografije. Moze li se Covek buduénosti drugacije da zamisli ve¢ onako
kako ga je projektovao moderni svet. On je zamisliv samo kao potrosac, tele-
snost, konzument opijata, pljacka$ banaka i terorista.

Promene koje silno udaraju u narod

U dominiraju¢em intelektualnom diskursu kod nas Srba, i u Srbiji, reci
tradicija, tradicionalizam, posebno retradicionalizacija, sve $to upucuje na po-
trebu pamcéenja narodne proslosti, ima negativnu konotaciju. Retradicionali-
zacija je posebna pri¢a ne samo po tome kako se vr$i ve¢ 1 po narativu koji
joj se posveéuje.” Mnogo smo, kao (u)rodeni primitivci, kako se isti¢e, zapo-
sednuti tradicijom i obuzeti ideologijom tradicionalizma, pa od buducnosti,
naravno svetle, bezimo u mraénu proslost, do mere nepodnosljivosti. Zivimo
u mitovima, $to sve ¢ini da smo sputani sopstvenim anahronizmima i izgub-
ljeni za buduénost. PiSe se kod nas o nama, povodom naseg odnosa prema
tradiciji kao da smo Englezi, narod poznat po izuzetnom postovanju, ¢ak iz-
misljanju tradicije, koji istorijski dugo traje osavremenjavajuéi se, bez preve-
likih iskoraka i socijalnih diskontinuiteta. Ni pokuSaja nema da se sagleda
problem naseg istorijskog trajanja, tokom koga su, za razliku od naroda srec¢-
nije istorijske sudbine, nasu odlikovali i oblikovali sve sami diskontinuteti.
Pritom se previda da je kod nas sve ve¢ odavno razoreno i da je gotovo svaka
tradicionalna vrednost is¢ezla ili je zadobila ki¢ formu,’ pa su pod udar veé
dosle najnovije (Njegos, Andric).

Ali za razliku od Engleza, koji se s razlogom ponose svojom tradicio-
nalno$¢u, zahvaljujuéi, pored ostalog kojoj i nije bilo drustvenih dikontinuite-
ta, kod nas je obrnut slu¢aj. Poslednja engleka revolucija, koja je s razlogom
nazvana Slavnom, zbila se jo$ u drugoj polovini 17. tog velikog veka, 1688.
godine. Slavna je bila zato $to nije bila krvava ve¢ umna, umerena po postav-
ljenim ciljevima i naCinima izvrSenja. U izvesnom striktnijem smislu, pore-
dena sa revolucijama koje ¢e tek uslediti, tada izvedena smena vlasti i nije
bila prava revolucija.

2 Gde su stari obrasci zivi, tradicija ne treba ni oZivljavanje ni izmisljanje” E. Hobsbom
Uvod: kako se tradicije izmisljaju, u Erik Hobsbom i Terens Rejndzer (ur)lzmisljanje tradicije,
XX vek, Beograd 2002.

? Uo¢i minulog BoZiéa na tezgama sa kineskom robom u Beogradu pojavio se i plasti¢ni bad-
njak! Sa ponudom hrastovih grana koje to nisu, iskrslo je pitanje: da li su nas pronicljivi Kine-
zi ,snimili”, pa zakljucili da psiholoskom dagerotipu gradanskog kolektiviteta Srbije pripada
badnjak ,,plastikaner”? (...) jesmo li u predstavama nasih sugradana sa Dalekog istoka mi kao
narod zaista toliko duhom prazni, lazni i neutemeljeni da nam sleduje ova besmislena ki¢ ,,ra-
dost”?” Ljiljana Bogdanovi¢, Gutaci Murti-Bingovih pilula, Pecat, broj 200, 20. januar 2013,
str.36.
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Doista, neki Englez mozda razlozno moze prizeljkivati nekakvu radi-
kalniju drustvenu promenu, bas zato $to ih u njihovoj novijoj istoriji nije bilo.
Kod nas Srba, situacija je sasvim drugacija. Citava nasa proslost je istorija
diskontinuiteta sa teskim posledicama po narodno bice, njegov identitet, kul-
turu, uopste opstanak. Sta to znagi lepo ilustruje jedno &esto navodeno mesto
iz Predgovora za Narodne srpske pjesme, knjiga 1 iz 1824. godine, gde Vuk
Karadzi¢ obrazloze zasSto u toj knjizi nema pesama koje govore o junastvima
pre Kosova 1389. godine: ,,Ja mislim, da su Srblji i prije Kosova imali i juna-
¢ki pjesama od starine, no budu¢i da je ona promjena tako silno udarila u na-
rod, da su sve zaboravili, §to je bilo donde, pa smo odande poceli ponovo
pripovjedati i pjevati” (1985:539). Dobro bi bilo da se sa tom promenom, na
koju upucuje Vuk, sve zavrsilo, i da smo od svih vrednosti stvaranih tokom
ukupne istorije, zaboravili samo pretkosovske junacke pesme. Naravno, anto-
logicar narodnih pesama, Vuk, ukazuje samo kako se jedan znacajan istorij-
ski dogadaj reflektovao na pamcenje narodne poezije. Mutatis mutandis mo-
glo bi se, uz poseban istrazivacki napor, pokazati kako su istorijski diskonti-
nuiteti, koje smo doziveli i preziveli, uticali na transformacije, nepostovanje i
nestajanje ukupne srpske tradicije, odnosno kako je sa diskontinuitetima do-
lazilo do preumljivanja, promene (verskog) identiteta i osipanja naroda.

Prva naznaka da ¢e nam istorijska sudbna biti diskontinuirana ispisana
je u zvani¢noj istoriji. Tu se vise ne radi o odsustvu postojanja istorijskog
kontinuiteta. Pre nego smo navodno dosli na ove prostore ziveli smo u neka-
kvoj magli. Jo§ manje je jasno zasto smo dosli i $ta smo ovde zatekli. To su
lepo iskoristili neki naSi susedi koji su sigurno dosli posle nas da bi ustvrdili
da smo mi dosljaci a oni starinci, Sto ima teSke politicke imlikacije. Stavljeno
nam je lepo do znanja da treba da odemo tamo odakle smo dosli, $to je nara-
vno tehnic¢ki nemoguce, odnosno, da postujemo svoj ovdasnji status nepoze-
ljnog gosta, s kojim se moze postupati kako se hoce i od koga se moze odu-
zimati sve §to se pozeli.

I pored sve necestitosti savremenog sveta, njegove sklonosti svakovrs-
noj moralnoj prljavstini kada su mu interesi u pitanju, teSko se moze poreci
da smo ovde stvorili drzavu, kulturu i artefakte koji nedvosmisleno govore ko
smo i $ta smo. Jesu nam dvorovi starih vladara bestragovno nestali jer su bili
od drvene grade, ali su zato sveti objekti nadziveli vekove, uz na Zalost,
mnoga teska oStecenja, da bi danas svedocili o ondasnjoj kulturnoj produkti-
vnosti i inventivnosti. Sve §to je privremeno, vremensko gradeno je da bude
propadljivo, ali je zato stameno gradeno ono ¢ime se tezi vecnosti.

Prvi veliki diskontinuitet, posle jo§ ne utvrdenog kontinuiteta u istorij-
skom trajanju, sa posledicama uzasnim po budu¢nost naroda, zbio se naravno
na Kosovu 1389. godine. Taj dogadaj ¢e visevekovno ili ¢ak zauvek odrediti
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sudbinu naroda. Posle njega srpska drzava ¢e slabiti, aristokratija, ili kako bi
se danas reklo, elita ¢e nestajati, a sav narod ¢e zadobiti ropski status. Ko je
to hteo da izbegne, podlegao je iskusenju da menja veru, a time da i do danas
svoj identitet uini upitnim, lutaju¢im. Ta ,,promjena koja je tako silno udari-
la” sve je izmenila pocev od drzavnog statusa naroda i ucinila da su mu seo-
be, najpre samo po Balkanu, danas po celom svetu, postale bitni deo nacio-
nalne sudbine.

Novi istorijski diskontinuitet zbi¢e se nekih petstotina godina kasnije
sa Srpskom revolucijom, kako je nemacki istoriCar Leopold Ranke, nazvao
Prvi srpski ustanak. Iz osmanlijskog ropstva bicemo spaseni zahvaljujuzi re-
voluciji, u vreme kada su one trijumfalno oblikovale evropsku drustvenu
stvarnost. Ujedno, bila nam je to jedina revolucija iz koje je ipak usledilo ve-
¢e dobro nego zlo.

Potom nam je dinamika istorije bila manje fatalna ali ne i manje dra-
mati¢na i uzbudljiva. Tokom trajanja srpske drzave, najpre kao knezevine po-
tom kao kraljevine, sustinskih diskontinuiteta zapravo nije ni bilo. Tradicija
je obnavljana, postovana i izmisljana, uz stalna osavremenjavanja. Dinasticke
smene davale su istoriji dinamiku; drzava je rasla i obuhvatala veliki deo
svog naroda. Uprkos ne samo pobedama ve¢ i gorkim porazima, bilo je to
ipak radoblje u kojem su se najbolje negovale i sre¢no sintetizovale srpska
narodna i evrpska (prosvetiteljska) tradicija, odnosno inovacija, ali tako da
jedna drugu nisu previse dovodile u pitanje.

Posle Prvog svetskog rata i Ujedinjenja, sopstvena svakovrsna tradici-
ja, morala se delimi¢no Zrtvovati radi koegzistencije sa tradicijama drugih na-
roda u zajednickoj drzavi, pa su politicke borbe, s nacionalnim predznakom,
za §ta se ranije nije znalo, i naravno ne samo one, pocele ozbiljno da uticu na
degradaciju nacionalnog bica i degeneraciju nacionalnih vrednosti. To medu-
ratno razdoblje uspevalo je da ipak sacuva neke tradicionalne forme ne samo
svakodnevnog zivljenja.

Nova promena koja je silno opet udarila u narod zbivala se posle 1945.
godine. Postepeno ali sigurno dovodene su u pitanje sve stare vrednosti po
kojima se narod upravljao vekovima. Novi tip vlasti i pobednicka ideologija
nastojali su da sve prevrednuju. Zabranjivani su stari narodni obicaji a uvo-
deni novi (socijalisticke seoske slave umesto litija i td), u sustini slic¢ni, ali sa
ideoloskim a ne religijskim predznakom. Svojina je tokom nekih godina, sre-
¢om na kratko, bila podrustvljena po sovjetskom modelu, na nacin slican
ovom savremenom kada je na brzinu sve privatizovano. Ali natalitet je u pos-
leratnom periodu bio visok uprkos teSkim nemastimama jer su tradicionalni
modusi Zzivljenja bili ocuvani. Ve¢ pedesetih godina zapoce¢e u masovnijm
vidu novi vid seoba, najpre iz jednog dela drzave u drugi, odnosno iz sela u
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grad. Ove seobe dobiée neutarlno ime migracije’ i bi¢e spas od prenaselje-
nosti sela. Kasnije ¢e umesto rec¢i seobe, kojom ¢e Milo§ Crnjanski nasloviti
svoj izvrsni roman, biti kori$¢eni neki zvanicni eufemizmi dok ¢ée se u slengu
govoriti o odlasku ,,preko grane” ili ,,preko bare”.

Novi diskontinuitet, u kome zivimo ve¢ dvadesetak godina naziva se
tranzicijom. Sre¢ni narodi liSeni su takvih anomicnih, prelaznih druStvenih
stanja, jer nisu imali ni istorijske diskontinuitete. U izvesnom smislu tokom
tranzicije zbiva se i retradicionalizacija, nastojanje ponovnog uspostavljanja
starih vrednosti i obicaja, ali sada na nov i kadkad kvazi-tradicionalan nacin.
Prirodno bi bilo ocekivati da ¢e se Srbi veoma rado, kada je zabrana nestala,
vratiti svojoj tradiciji, posto je spontano nisu ni napustili. To se medutim,
samo delimi¢no desilo. Drustvenu igru simulacije ideoloskog jedinstva ili ke-
tmana (Ceslav Milos), praktikovanu u vreme socijalizma, sada su nadomestili
ostri sukobi i nepomirljive podele. Jedni su pohitali ka retradicionalizaciji,
drugi pak ka Zestokoj kritici takvih smeranja.

Tranzicija je stvorila drustvenu dihotomiju, duboko podenjeno drustvo,
po jednima doprinela je da se obnovi ratovanje izmedu partizana i ¢etnika ali
sre¢om samo na ideoloskoj ravni. Stara podela se sada multiplikovala u pode-
lama na dve Srbije, na monarhiste i republikance, evroentuzijaste i evroskep-
tike, ¢ime se stvaraju pretpostavke za nove sukobe i istorijske diskontinuitete.
Ove podele su naravno najdublje i najprisutnije medu intelektualcima, jer na-
roda zapravo vise i nema. Dok je naroda bilo, on je vazda bio nepoverljiv
prema svemu, posebno prema vlastima i njihovim smeranjima. Trudio se da
na svaki na¢in oduzuje dug drzavi, gleda svoja posla, rada i podize decu. Da-
nas umesto naroda postoje samo ovi ili oni navijaci i televizijski gledaoci
medusobno izdeljeni na ljubitelje ove ili one vrste zabave. Depersonalizacija
je ve¢ ucinila da se ljudsko mnostvo samo jo$ po tome razlikuje.

Preumljenja i preimenovanja

Dok smo ziveli u socijalizmu prepri¢avao se vic o tom tipu drustvenog
uredenja. Govorilo se tada da je socijalizam najkraci put prelazenja iz kapita-
lizma u kapitalizam. Danas, kad zivimo u tranziciji, i kada to vise nije vic ve¢
stvanost, pokazalo se jo§ da je tranzicija drustvena, istorijska kazna za nepos-
tovanje tradicije, pa jo$ i priprema novih diskontinuiteta. Sta se tu promenilo
najbolje se moze ilustrovati podsecanjem na ono poznato zapazanje Dosto-

* 0 tome: Bozo Miloevi¢, Seobe kao cinilac drustvene (dez)integracije, (Socioloski osvrt na
tradiciju koja traje), u Tradicija i savremenost, Zbornik radova sa nau¢nog skupa, Filozofski
fakultet, Banja Luka 2004, str. 795-805. Seobe su nam, po dobrom zapazanju autora, jedina od
tradicija neugrozena istorijskim i drustvenim diskontinuitetima.
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jevskog iz Legende o Velikom inkvizitoru o manama ovih drustvenih sistema.
Kapitalizam bi, po tom zapazanju, bio drustveno ureden svet koji ljudima da-
ruje slobodu ali zato mnogima uskracuje hleba. Socijalizam, obrnuto, zarad
hleba za sve oduzima slobodu. Dostojevski naravno nije znao za traziciju, ni
Sta ona sobom donosi, ali po njegovom misaonom modelu sledilo bi da je to
sinteza loSeg a ne dobrog, Sto znaci uskracéivanje i jednog i drugog. Doduse,
savremeno iskustvo upucéuje na to da ona pruza neke privide slobode do mere
da se njeno postojanje tesko moze poreci, ali se sa takvom slobodom bitno ne
uti¢e ne samo na drustvene tokove, ve¢ ¢ak ni na nesto efemernije, recimo na
rezultate nekih izbora. Po definiciji oni su izraz slobodne volje (naroda), ali
se mogu tako isprogramirati, isplanirati i prognozirati da su rezultat izmani-
pulisane, u svakom slucaju necije tude slobodne volje.

Svaki od spomenutih diskontinuiteta nosio je sobom ne samo obracun s
prosloscu nego i svojevrsno napustanje ne samo nacionalnih ve¢ i univerzal-
nih vrednosti. Od ,,nemoj sine izdubiti dusu, bolje ti je igubiti glavu”, dogura-
li smo dotle da sin dokazuje svoje herojstvo time $to ¢e potkazati oca. Menja-
li smo se do mere da ne licimo na sebe, nasuprot onom Tojnbijevom receptu
za uspesnost nacije — ,,Menjati se, a ostati isti”. Ni$ta nam ne smeta $to nam
se tradicija pretvorila u tranziciju, nekakvo stalno prelazenje nekuda, bez
pravog oslonca i orijentira. Naprasno smo postali posvecéeni trzistu i njegovoj
ekonomiji u svim sferama drustvenog zivota, pa smo tradicionalni iskaz — sve
za obrz, a obraz ni za §ta — transformisali u sve je trziste i svi smo na trzistu.
S takvim rezonom nastala je i ona identitetska napuklina da se ceni i velica
sve tude, a prezire sopstveno. Za drzavu i narod mogli su da ginu nasi ludi
preci, nas danasnje od svega nacionalnog zanimaju samo nacionalne penzije.

Kao valjda u retko kojem narodu nasi ucenjaci ne misle lepo o nacio-
nalnom kolektivitetu iz koga su potekli. Medu mane sopstvenog naroda isticu
neprosvecenost, nemodernost, nedovoljnu evropeizovanost i vesternizova-
nost. Svoj narod preziru zato $to ga nedovoljno poznaju i isto tako lose razu-
meju. Razlog tome mozZe biti dvojak: prvi je u odsustvu solidnog poznavanja
drugih socijalnih slojeva, sem pripadajuceg, drugi, u svojevsnoj pokondire-
nosti, slabosti koji su nekada srpski komediografi odli¢no eksploatisali. Da-
nas, naprotiv, uprkos veoma zahvalnom materijalu, nema tuznih komedija
stvaranih na ovoj rugalici.

Dozivljavaju¢i sebe kao moderne, odnosno postmoderne osobe, nasi
ucenjaci svoje sunarodnike i pripadnike drugih socijalanih kategorija, smatra-
ju primitivnim tradicionalistima. Tradicija i tradicionalizam su za njih nesto
Cega se treba uzasavati, pored ostalog zato §to se davno ve¢ pokazalo da ta-
kav stav garantuje uspeh i intelektualnu produ. Naravno, na pamet im ne pada
da u istu ravan stave svoju i tudu tradiciju 1 eventualno se narugaju obema.
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Veoma su sreéni kad dublje zagrebu po tiganju i ushi¢eno otkriju da
njihov narod nema nikakvih nacionalnih jela, valjda Sto su ocekivali da je on
vazda trebao autarhi¢no da Zivi na ovom svetu mimo sveta. Ali se zato vero-
vatno lako ne liSavaju ni takve kvaznacionalne kuhinje zarad apsolutne po-
svecenosti mekdonaldsima. Smeta im $to Srbi imaju mitove, pa bi svoj narod
da podmlade, oduzimajuc¢i mu proslost, do granice da u njoj mitova ne moze
ni biti. Uzor su im mladi narodi koji se ne ponasaju mitski ve¢ pragmaticki;
pokrece ih interes i korist, pa im nista nije sveto. Smeta naSim ucenjacima §to
u nekom razredu nekoliko dece nose srednjovekovna imena Nemanja i Mili-
ca, ali im niSta ne bi zasmetalo kada bi sva deca bila , krStavana” po popular-
nim li¢nostima iz televizijskih serija. (Svojevremeno su novine pisale kako je
neka majka svom tek rodenom sinu dala ime Ben Kvik, po licnosti iz neke tv-
serije, koje je verovatno moralo da se menja ¢im je serija zaboravljena i pris-
tigla nova. Tome nasuprot, jedan putopisac opisuje svoj skorasnji susret sa
Staljinom u Meteorima, u Grckoj. Naravno, taj Staljin je svoje krSteno ime u
meduvremenu prekrio svojim monaskim imenom. Ko kaze da nije Nomen est
omen).

»Kada nam stara shvatanja i pravila zivota budu oduzeta, gubitak ¢e bi-
ti neprocenjiv. Od tog trenutka ne¢emo imati kompas prema kome ¢emo se
upravljati, niti ¢emo tacno znati ka kojoj luci plovimo.” Ovo je napisao Ed-
mund Berk (2001:95), a njegove re¢i su u narodu kome su upuéene po svoj
prilici bile ozbiljno shvacene, ¢im su uspesno izbegnuti izazovi diskontinuite-
ta drustvenih, drzavnih , kulturnih i inth. Mi nismo na naSu nesre¢u imali
Berka, a i da smo ga imali ne bi smo ga ozbiljno shvatili. Radije bismo ga 1
danas ruzili kao konzervativca i tradicionalistu, pa zato sada imamo to §to
imamo i nemamo sve §to nemamo. A on je, ne misle¢i naravno na nas, anti-
cipirao sve naSe ne samo predasSnje ve¢ savremene probleme, poc¢ev od pusto-
Senja sela, do bele kuge i masovne nezaposlenosti, odnosno svakovrsne sta-
gnacije i nazadovanja. I to sve zato $to smo se vazda modernizovali a nikada
se nismo na starim shvatanjima i pravilima Zivota samo osavremenjavali.
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TRADITION AND HISTORICAL DISCONTINUITIES

Summary: The paper views tradition as a value outcome of the past that has

been confirmed by the passage of time. It actually has the capacity to last in an ever-
changing world, to connect various epochs and generations, and to form identitiy co-
res. Tradition gets destroyed and rendered meaningless by historical discontinuities
and modernization (civilizational and now globalization) processes. That paves the
way for transition, as a form of restauration, which is actually noting more but histo-
rical wandering. The paper puts forward the view that historically lucky nations do
not destroy their tradition, nor do they undertake radical modernization projects, but
only slowly modernize, and hence have no experience of transition.

Key Words: tradition, traditionalism, historical discontinuities, modernization
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